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Diyalektik!

Hasan Hiiseyin Aksoy

Diyalektik, Marxist terminolojinin ve diistincenin merkezi kavramlarindan
biridir. Ancak giintimiizde elestirel anlamina erisinceye dek farklh
kullanimlar1 olmustur. Bu farkli kullanimlar1 gorebilecegimiz dustintirler
arasinda Platon, Aristo, Hegel, Marx, Engels, Lenin, Mao Tse Tung, Althusser
ve daha bircok isim sayilabilir (Williams, 1976 /1983; Bhaskar, 2008; Kovel,
2008; Murrey & Whyte, 2011; Althusser, 2015). Diyalektik kavrami da
“diyalektik” bir degisme stireci gecirmistir (Elgtir, 2013). Kavramin Marxist
diistince ve analizde 6nemli bir yeri oldugu, tiretim iliskileri, siyasal ve felsefi
calismalarda bir diistinme/analiz araci, metodolojik bir arag olarak
kullanildigr gortilmektedir.

Marx'in ¢alismalarinda ve Marxist yazinda yer bulan “diyalektik materyalist”
anlayisin ilk kurgusu Hegel den gelmistir. Hegel, “diyalektik”in temel
kavramlastirmasini ve ilkelerini ortaya koymustur. Hegelci anlamda
diyalektik materyalizmin bazi somut yasalar1 vardir: Nicelikten nitelige gegis
(nicel degisikligin radikal nitel degisiklige dontistimii), karsitlarin birbirinin
icine gegmesi ve tersinmesi (karsitlarin birligi; karsitlar birbiriyle
baglantilidir) ve “celiskinin yadsimanin yadsimnmasi” (negation of negation)
seklinde gelismesi (geliski gelisimi saglar ve yadsinanlarin yadsinmalarimi
yadsimalar1 -reddin reddi- bir geliski ve gelisme kaynagidir). Engels, bu
diyalektik yasalarini sorgulamis ve diyalektik materyalizmin gelistirilmesine
onctiluk etmistir. Engels, diyalektigin 6zellikle doga ve toplum icindeki yerini
saptamaya, ilkelerini gelistirmeye yonelik caba harcamistir (bkz. “Doganin
Diyalektigi”). Marx ise diyalektigin idealist yorumunu elestirerek, kendi
calismalarinda -6zellikle Kapital’de ve Ekonomi Politigin Elestirisine
Katki’da- materyalist diyalektik metodu kullandigini belirtmistir (Duménil,
Lowy & Renault, 2011).

1 Bu yazi Elestirel Pedagoji Dergisinde 60. sayisinda yayimlanmistir.
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Allman (2008, 10-11), Marx'in yazma stirecinde diyalektigi nasil kullandigini,
Kapital'in yazimi {izerinden analiz ederek, diyalektigi alt1 temel parcaya
ayirir: Diyalektik metot alt1 ardisik momente ayrilabilir. Diinyanin gercekte
ne olduguna iliskin (yapisal bir buittinliik veya biittinsellik olusturmak tizere
kaynasan sinirsiz sayida birbirine bagimli stireg) ontolojik bir moment vardur.
Boyle bir diinyay1 anlamak icin diistincemizi nasil organize edecegimizle
ilgilenen epistemolojik moment vardir (bu bir ic iliskiler felsefesinin tercih
edilmesini ve degisim ve etkilesimin meydana geldigi temel modellerin
soyutlanmasini icerir). Sorgulama momenti vardir (tiim parcalar arasindaki ic
iliskilere dair bir varsayim temelinde, bu modelleri ileten kategoriler
sorusturmaya yardimei olarak kullanilir). Entelektiiel yeniden insa ve 6z-
netlesme momenti vardir (arastirmanin sonuglar: arastirmacinin kendisi igin
bir araya getirilir). Bunu sergileme momenti izler (baskalarinin ne
diistindiguniin yan sira ne bildiklerini dikkate alan bir strateji kullanilarak,
'0zel' bir hedef kitleye 'olgularin' s6z konusu diyalektik kavranisi
aciklanmaya calisilir). Son olarak da praksis momenti vardir (varilan
netlesme hangisi ise kisi hepsi ayni zamanda olmak tizere diinyada bilingli
olarak eylemlerde bulunur, onu degistirir ve test eder ve ona dair anlayisini
derinlestirir). Bu alti momentten bir defaya mahsus gecilmez, defalarca
gecilmeleri gerekir. Zira diyalektik hakikatleri anlama ve acimlama ve buna
uygun hareket etmeye yonelik her caba, kisinin kendi diyalektik diistincesini
organize etme ve bizim de ait oldugumuz birbirine bagimli stirecleri daha 6te
ve daha derin sorgulama yetisini gelistirir. Dolayisiyla da diyalektik
konusunda yazarken -bircok diistintirtin yaptig1 gibi- tek bir momenti secip
digerlerini hari¢ tutma konusunda dikkatli olunmalidir. Bu alti moment,
yalnizca i¢ iliskileri ile ele alindiklarinda calisabilir ve son derece degerli bir
diyalektik metot olustururlar.

Diyalektik, varolusumuzla ilgili bir cerceve ilkeler biittintidiir; ancak
bilincimizle birlestiginde, baska bir deyisle, bu ilkeleri bilingli olarak
kavradigimizda maddi olanin dontistimiine etkisi bakimindan bilincimizin
de “soyut” olarak incelenebilecek diizeyden, “somut” olarak incelenebilecek
diizeye dontisttigii ileri stirtilebilmektedir (Aktaran Kovel, 2008).

Diyalektik, birey, toplum ve doga arasindaki iliskilerin ve yasamin bir stireg
olarak karsilikli iliskilerini ve isleyisini betimleyen bir kavram olmakla
birlikte, bireysel ve toplumsal olarak insanlarin yasamlarini, etkilesimlerini
ve uretim i¢cindeki durumlarini ve bir biitiin olarak tiretim iliskilerini
incelemede ¢181r acan bir metodolojik ara¢ olmustur. Bununla birlikte,



Elestirel Pedagoji Kavramlari

diyalektik burada da islemis ve gelistirme cabalar1 ve geriye dontik
tartigmalar stirmiistiir. Ornegin, Georg Lukacs, diyalektigin bir “toplumsal
biittinltik” cergevesi icinde okunmasi gerektigini dile getirmistir (Dumenil,
Lowy ve Renault, 40, 51). Etkilesim i¢inde bulunan toplumsal kurumlar daha
biiytik bir biittintin parcasidirlar ve her bir parcay1 anlamak i¢gin btittinii
kavramak gerekir. Bununla birlikte, toplumsal biittinliik kavrami da elestirel
olarak yeniden ele alinmistir.

Ekonominin ya da tiretim iliskilerinin diyalektigi {izerine tartismalarda
katkis1 olan Althusser (2015), “iist belirlenim” (overdetermination) ve “iist
belirlenmis” (overdetermined) celiski kavramlari ile “ekonomik belirlenimin”
“son kerte”de de olsa kendi basina islemeyecegini belirterek, karsilikl
belirlenim iliskilerini 6ne ¢cikarmaya galismistir. “Ekonomik diyalektik asla
katisiksiz sekilde islemez [...] Ne ilk anda ne de son anda, 'son kerte'nin
basina buyruk saati asla calmaz” (Althusser, 1965 Aktaran Dumenil, Lowy ve
Renault, 2011, 180).

Kavramin farkli kullanimlarinin zaman zaman 6ne ¢ikmasi s6z konusu olsa
da, elestirel diistince iginde simnirlari belirsiz ancak bilinen ve giindelik yasami
da kapsayan ortak bir baglama kavustugunu, ancak yeni yiiklemelerle
kavramin gelismeye devam edecegini soylemek miimkiindiir. Diyalektik,
bize genis bir alana uzanan goérme olanaklar1 sunmaktadir. Giindelik
yasamda da ¢ok siklikla vazgecilmez bir sekilde diyalektik kavrayisin anlama
ve actklamada yararli olacagi bir¢ok durum ortaya ¢ikmaktadir. Cagdas
yazarlarm, bilim, sanat ve felsefe gibi farkl disiplinlerde veya calisma
alanlarinda diyalektik diistinme ve yontemin kullanilmasinin ¢rneklerini de
gortyoruz.

Diyalektigin ti¢ temel yasasi ve biittinliik ilkesinin giindelik yasam ve politik
miicadele icindeki gortintimleri siklikla karsimiza gikar. Insanin etrafindaki
catismalari, ezme-ezilme iliskilerini ve hatta basar1 ve basarisizlikla ilgili
cagdas mistifikasyonlar1 daha net, iligkili baglamlar1 icinde gormeyi olanakl
kilar. Hicbir kisi bulundugu varsillik ya da yoksullugun, basar1 ya da
basarisizligin tek basina faili/sebebi degildir. Bircok toplumsal ve tarihsel
durumu, igine bireyi de dahil ettigimiz bir “etkilesim-catisma” ve “buittinltik”
icinde aciklamak olanakli olabilir. Bu noktada, diyalektik (diyalektik
materyalizm anlaminda) bir kismini gzden kagiriyor olabilecegimiz tiim
toplumsal ve tarihsel degiskenlerin ortaya koydugu catismali gercegi agiga
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cikaran ve anlagilmasini saglayan bir yaklagim olarak betimlenebilir. Ote
yandan, anladigimiz bu degisimin kendisi de diyalektiktir.

Bir 6grencinin okul ya da smav basarisi ya da basarisizliginin diyalektik
okumasi/kavranmasi, toplumsal ¢cevre dinamikleri ve bu dinamiklere kars:
ya da onunla iliskili olarak gosterilen tepkinin ve bu durumun yasandig:
toplumsal, kiiltiirel, siyasal ve ekonomik ¢evrenin/yapinin biitiinltigtintin bir
sonucu olarak kabulti anlamina gelecektir. Buradaki biitiinltik ve varolusu
kabul, onu oldugu gibi kaderci bir anlayisla kabul etmek anlaminda degil; bir
baslangig verisi olarak kabul etmek, bir gerceklik olarak ele almak ve bu
durumun ayn1 zamanda ¢ok sayidaki etkinin sonucunda degisebilecegini
bilmek (nicel degisimin nitel degisime yol agmasi), potansiyel/olasi
degisimin tam da bu durumdan ¢ikacagini anlamaktir. Karsitliklarm birbirini
yaratan ve ayni zamanda bir sonraki sonuca yol agacak olanaklar1
barmdirmasi da var olan durumun bir kader olarak goriilmesini 6nleyerek,
en zorlu-baskici ve sefalet kosullarmin icinde dahi iyi yasam kosullar1
barindirabilecegini diisiindiiriir. Ote yandan, diyalektik yasalardan biri olan
yadsimanin yadsimmas: direnis ve miicadeleye bir yol gosterici olarak
gelisme/direnme/umut kaynaklarindandir. Ezilenlerin insan olarak
taninmamasini reddetmek (negating of negating), ezilenlerin insan olarak
varoluslarini dile getirmek, diyalektik bir kavrayis ile anlasilabilir ya da
gerceklestirilebilir.

Bir diger 6rnegi de egitim alaninda siklikla 6ne cikarilan ve btitiinctil
olmayan paradigmalarda da gorebiliriz. “Ogretmen merkezli/ odakli
yaklasim” veya “6grenci merkezli/odakl miifredat” ya da tek bir baglama
odaklanan her miifredat biittinsel ve diyalektik stireci gtz ard1 etmektedir.
Her okulun bir tarihsel arka plani ve ekonomik, toplumsal, kiiltiirel
ortami/cevresi ve 6grenciler yani sira baska 6zneleri ve etkileyen/etkilenen
bireyleri-bilesenleri olur. Miifredat, bu etkilesimin bir pargasi olarak isler ve
okullar, 6grenciler ve ailelerinin i¢cinde yer aldig1 toplumu, ekonomik 6geleri,
(kapitalist bir toplumsal formasyonda piyasay1) ve toplumsal formasyonun
diger yonlerini goz ardi ederek hazirlanamaz. Tek bir egitim 6znesine ya da
baglama yonelen, bunlarin diger 6zne veya bilesenlerle diyalektik iliskisini
gormeyen ve onlar1 disarida birakan, stirdiirtilebilir bir mtifredat
olusturulamaz. Tum toplumsal yapilar, saglik ve egitim kurumlari, derslikler,
askeri kurumlar ve ekonomik kurumlar diyalektik bir stireg iginde
islemektedir.
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Kovel (2008), diyalektige bir metodoloji olarak bir deger atfedilmesini ve
olumlu, erdemlilik iceren bir anlam yiiklenmesini anlamsiz bulur ve
diyalektigin farkli baglamlar: birlestirmeye ve insanlarin ufkunu agmaya yol
acan giiclinii agiga ¢tkarmaya calisirken diyalektik ve praksis arasindaki
baga/iliskiye de dikkate ceker. “(...) Diyalektik teriminin yalnizca bir metoda
karsilik gelmedigini 6ne stirmek isterim. ... diyalektik, en iyi, belirli bir
diinya gortistinti temel alan ve bunu yansitan, bilingli olarak secilmis,
dontistime dayali bir etkinlik olan praksisin aldig: bir form olarak
gortlebilir” (Kovel, 2008, 235-236). Bir diger bag da diyalektik ile politika
arasinda kurulmaktadir (Elgiir, 2013). Ozellikle toplumsal olanin
diyalektiginde aciga ¢iktig: (tiretildigi) gibi, diyalektik olanin politik olanla
kagimilmaz bir iligkisi vardir. Nasil politik olan bir ¢atisma barindirir ise
diyalektik de icinde politik olan1 barimndirmaktadir.
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