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Elestirel Biling!

Hasan Hiiseyin Aksoy

Biling, “nesnel gercekligin ancak insanda bulunan en yiiksek yansima
bi¢cimi”, ve “insanin nesnel diinyay1 ve kendi kisisel varligin1 anlamasina
etkin bi¢cimde katilan zihinsel stireclerin toplami1” olarak
tanimlanabilmektedir. (Frolov, 1997, 59).

Ote yandan biling konusu, Marksist literatiirde, isgi sinifinin “kendinde smif”
ve “kendi i¢in smif” olma; Gramscian anlamda “hegemonya”nin islemesini
gormeye ve direnmeye ya da “riza”ya yol acan bir zihinsel kavrama durumu
olmasy; ya da “gercek” ve “potansiyel bilin¢” olarak bir sinir durumu
yansitmasi gibi baglamlarla elestirel teori icinde dikkat cekmektedir. Burada
paylasilan ve diger kapsamli tanimlar, bilincin biyolojik oldugu kadar insanin
ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve dilsel etkinliklerinin bir tirtinti oldugunu
gostermektedir.

Bu galismada, elestirel pedagoji alan1 icinde 6ne ¢ikan ve 6zellikle Paulo
Freire tarafindan tanitilan ve kavramlastirilan diizeylerinden biri olan
elestirel biling (conscientizacao, Portekizce; critical consciousness-
conscientization, ingilizce) kavrami tizerinde durulmustur.

Freire, pek ¢ok ¢alismasinda, ezme-ezilme iliskilerini anlamada ve bunlar1
degistirmede 6nem tasiyan 6geleri analiz ederken kullandig diger
kavramlarla baglant1 icinde, conscientizagao (bilinglenme, elestirel biling)
sozcligiinti kullanmistir. Bu kavram, Freire'nin cevirmenlerinden biri
tarafindan “sosyal, siyasi ve ekonomik celiskileri kavramak ve gercekligin
insanlar1 ezen kosullarina karsi harekete gecmek icin gereken 6grenme
stireci” olarak dile getirilmistir (Freire, 1969/1991, 15). Freire, daha sonraki
calismalarinda da, bu kavrama donerek 6nceki bazi betimleme ve
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aciklamalarini genisletmeye ya da netlik kazandirmaya galismistir (Freire,
1985, 167-173; Freire, 2005, 3-18, 37-51).

Freire, elestirel farkindaligin, toplumun dogal ekonomik ilerlemesi yoluyla
gelisemeyecegini, uygun tarihsel kosullar altinda elestirel egitim ¢abalarina
dayali olarak ortaya ¢ikabilecegini dile getirmektedir. Buna gore, Freire,
elestirel biling kavraminin elestirel farkindaligin uyandirilmasini temsil
ettigini belirtir (Freire, 2005, s.14-15). Elestirel biling, bilinglilikten farkhdur.
Insanlar bilingleri olan varliklardir ancak sadece elestirel diisiinme ve eylem
elestirel bilince yol acar. Bu baglamda, elestirel bilincin, mevcut olan1 anlama,
tarihselligi icinde nedenlerini ve mevcut olanin degistirilebilir oldugunu
kavrama gibi 6gelerinin diger bilinglilik durumlarina gore ayirt edici
oldugunu soylemek olanaklidir.

Freire (2005, 3-18, 37-40) bilinclilik dtizeylerini {i¢ kategori altinda
incelemektedir. Gegissiz bilinglilik (intransitive consciousness) yapisal
bilingten yoksundur ve icinde bulundugu kosullar1 degistirmeye ve bu
kosullara itiraz etmeye yonelmez. Bu tiir bir biling diizeyi gercekligi
degistirilmez, mutlak, mevcut oldugu gibi olmasi kaginilmaz olarak, kaderci
bir bakis agisiyla gortir. Bu tiir bir bakis agisy, calisma yasami ve siyasal
yasamda oldugu gibi egitim alaninda da 6rneklerini ¢okga gosterir. Hicbir
sekilde istendik nitelikte olmadig ve stirdiirtilmesi onlar icin eziyet olugu
halde, milyonlarca insanin i¢cinde bulunduklar: kosullar1 ve yonetilme
bicimlerini ¢aresizce kabullenmeleri, bunan dolay1 elestirecek ya da
suclayacak kimseyi gorememeleri ve dissal ancak tam bilemedikleri bir
giictin kendileri i¢cin daha az ac1 cekmelerine yol acacak bir degisim
saglamasini umut etmeleri, bu tiir bir bilincin yansimasi olarak goriilebilir
(Monchinski, 2008).

Freire'nin beirttigi ikinci bilinglilik diizeyi, naif gecisli veya yar1 gecissiz
bilinglilik (naive transitive veya semi-intransitive counsciousness) diizeyidir.
Bu da baskilanmus bir biling ttirtidiir, ancak birey bu baskinin arkasindaki
dissal giiclerin farkindadir. Bununla birlikte, bu bilinglilik dtizeyinde bireyler,
baskinin ya da kendileri i¢in olumsuz yasam kosullar: yaratan durumlarin
nedenleri hakkinda bir kavrayisa sahip oldugu halde, durumu degistirilebilir
olarak gormeyen bir bakis agisini da yansitmaktadir. Baska bir deyisle, bu tiir
bilince sahip bireylere gore, kosullar olumsuzdur ve buna yol acanlar da
bilinmektedir ancak bu sabit bir gercekliktir ve degisim mumkiin degildir.
(Monchinski, 2008).
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Freire’nin belirttigi tictincti diizey ise, elestirel bilinglilik (critical
consciousness, conscientization), elestirel bilince sahip olmadir. Freire, diger
iki dtizey bilincin bireyin icinde bulundugu gergekligi agiklama ve
dontistiirmedeki yetersizligine deginirken, elestirel bilinglilik durumunun da
sabit, her yerde ve her kosulda gecerli dogrularin bilinmesini sagladig1
sanilan mistik bir kavram olmadiginin anlasilmasin istemektedir (Freire,
1985,167-173). Buna karsin, “elestirel biling”, ezilenlerin, baski altinda
yasamlarini stirdiirenlerin, insandisilastirilmis, kendilerine yabancilastirilmis
bir yasam stirenlerin iginde bulunduklar: kosullar1 degistirmelerine yardimci
olacak araglardan biridir. Elestirel bilin¢ diizeyinde bireyler, icinde
bulunduklar: baskici, ya da insandisilastiran kosullari tarihsel olarak gortir ve
nedenlerini anlar, bu 6zellikleri ile degistirilebilir olduklarim kavrayarak
bunlarm degistirilmesi, dontistiirtilmesi amacina uygun davranislar gelistirir.
Mevcut kosullar1 kaderci bir sekilde oldugu gibi kabul etmez, degistirmeye
yonelir. Eylemler ya da aktiviteler, sinirli bir kisa zamani degil, kosullarin
gerektirdigi daha uzun bir zaman dilimini de kapsayabilir. Elestirel biling,
yasamlarimizi belirleyen bu esitsiz yapilarin tarihsel olarak kurulmus
oldugunu ve yeniden farkl bir sekilde kurulabilecegini diisiinir. Ote yandan,
adaletsiz ve baskic1 yasam kosullarimin egitim kadar politik alan1 da igeren
birbiriyle iliskili biitinliiklii bir cerceve iginde tiretildigini ve bunlarmn
birbirinden ayrilmasinin zorlugunu, bireysel ¢cabalarin benzer durumdaki
diger insanlarla birlikte veya onlarin eylemleri ile uyumlu olmas: geregini de
elestirel biling betimlemelerinde gorebiliyoruz.

Monchinski (2008) bu ti¢ farkh biling diizeyinin egitim kurumlarinda ve
dersliklerde 6grenci ve 6gretmenler agisindan somut karsiliklar: olabilecegi
tizerinde durmakta ve bunlari calismasinda 6rneklemektedir. Ornegin ikinci
siradaki “naif gegcisli” biling diizeyinde, “yoksul bir mahallede okula giden
cocuklarin aldiklar: egitimin okullar1 yoksul bir mahallede oldugu i¢in
onlarin daha zengin akranlarindan oldukca farkli oldugunu bilmeleri”
sozkonusudur. Ancak, buradaki bilme ve hatta nedenlere iliskin alayc1
soylem, onlar1 insandisilastiran yapilarin degistirilmesi arayisindaki
eylemden ve elestirel bilingten farklidir. Shor (1987,48), Freire'nin betimledigi
anlamda elestirel bilinci gelistiren okuryazarlik ve siyasal farkindalik yoluyla
ogrencilerin giicleneceklerini ve kendi toplumsal degisimlerinin ve
demokratik kiiltiirtin yaraticis1 6zneler olabileceklerini diistinmektedir.
Monchinski'nin deyisiyle “sadece diyalog ve elestirel diistince yoluyla
ogrencilerimiz ve biz elestirel bir bilince erisebiliriz” (2008, 138). Ancak, hicbir
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elestirel egitimcinin ne 6grenciler ne de toplumun tiim diger bireylerini
mutlak bir neden-sonug iliskileri icinde zihinleri yonlendirilebilen “nesneler”
olarak gormemesi ve kaderci bir bakis acisindan elestirel bir biling
kazanmaya gecisin bireysel ve toplumsal ¢ok sayida etkeninin olabilecegini
her zaman dikkate almasi1 gerekecektir.



Elestirel Pedagoji Kavramlari

Kaynakg¢a

Freire, P. (1974/2005). Education for Critical Consciousness. New York,
Continuum. (ilk baskist 1974 yilinda yapilmas).

Freire, P. (1985). The Politics of Education. Culture Power and Liberation.
Cev.. Donaldo Macedo. West Port, Bergin & Garwey.

Freire, P. (1969/1991) Ezilenlerin Pedagojisi. Cev. D. Hattatoglu ve E. Ozbek.
[stanbul, Ayrint1. (ilk baskis1 1969 yilinda yapilmis).

Monchinski, T. (2008). Critical Pedagogy and the Everyday Classrooom. New
York, Springer.

Frolov, 1. (1997). Felsefe Sozliigii. 2. Baski. Cev. A. Caliglar. istanbul, Cem
Yayinevi.

Shor, 1. (1987). Critical teaching and Everyday Life. Chicago, The University
of Chicago Press.



