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“Omelas’1 Birakip Gitmek mi Kalmak m1?”
ikileminin Otesi: Le Guin, Spivak, Freire ve
hooks’la Sessizlik, Ozgiirlesme ve Déniisiim
Uzerine Hayali Bir Sohbet

Ufuk Keles!

Sevgideger okuyucu/dinleyici,

Asagidaki diyalog, bir stiredir tizerinde ¢alistigim bir diistince deneyinin trtintidiir.
Soyle ki, profesyonel c¢alismalarima, giindelik iliskilerime, diinya gériisiime,
prakademik arastirmalarima, babalik rollerime, elestirel diistincelerimin temeline...
kisacasi beni ben yapan diistince/inan¢/duygu diinyama ilk genglik y1llarimdan beri
rehberlik eden dért diistintiriin dort dnemli eserinden hareketle kurguladigim hayali
bir sohbet bu; konusmalar dogrudan alinti degildir.

Sevgideger okuyucu/dinleyici,

Bahsettigim yazarlar ve eserleri sunlardir: Ursula K. Le Guin’in “Omelas’t Birakip
Gidenler” adli kisa hikayesi, Gayatri Chakravorty Spivak’in “Madun Konusabilir mi?”
makalesi, Paulo Freire’nin “Ezilenlerin Pedagojisi” kitabi ve bell hooks’un “Sinirlari
Asmay1 Ogretmek” adl eseri. Elestirel Pedagoji’yi yakindan takip edenler bu
diistintirlere ve eserlerine hi¢ de yabanci degillerdir diye diisiiniiyorum. Yine de
belirtmeliyim ki, bu dort calisma asagidaki diyalogun temelini olusturmaktadir.

Keyifli bir metinler-étesi okuma/dinleme olmasini diliyorum bizler igin...

Omelas’ta miizik coktan susmustur. Sokaklar1 dolduran neseli kalabalik dagilmas,
meydanda festivalden geriye birka¢ renkli kurdele kalmistir Le Guin, Spivak,
Freire ve hooks tepenin yamacindaki kamu binasina dogru yiiriirken, Omelas’1 gok
iyi bilen, bir siiredir orada olan biteni yakindan takip eden hikaye anlaticis1 bilge
kadin Le Guin girer soze.

Le Guin: Birazdan goreceginiz kamu binasinin en alt katindadir g¢ocugun
kapatildig1 karanlik mahzen. Mutluluklar sehri Omelas’in tiim yetiskinlerinin bu
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mahzenden de cocuktan da haberi vardir. Cogu, belli bir yasa geldiginde buraya
getirilir ve cocugun mahzendeki i¢ler acis1 halini goriir. Omelas’in dillere destan
mutlulugunun kaynagi, cocugun bu igler acis1 bitmek bilmeyen 1zdirabidir. Sistem
asirlardir boyle islemektedir. Toplumun menfaati i¢cin 6denecek kii¢tlik bir bedel.

Once igrenirler burunlarini yakan sidik ve bok kokusundan. Sonra, cocugun yara
bere icindeki yar1 ¢iplak bedenini gordiiklerinde dehsete diiserler. Kimisi donup
kalir; kimisi 6fkeden deliye doner... ses tellerinden kan gelinceye kadar bogiire
bogiire aglar... Ama ac1 gercek tiim ¢iplakligiyla hepsinin de ytziine bir tokat gibi
carpar.

Bu karsilasmanin ardindan kimisi terk edip gider Omelas’s, mutluluklarinin
cocugun act ¢ekmesine bagli oldugunu soylediklerinde biiyiikleri. Kalanlarsa,
cocugun basina gelenlerin herkesin mutlulugu icin 6denen ufak bir bedel
oldugunu o6grenir evde, okulda, sokakta... hatta 6gretmenleri Universiteye
baslamadan evvel defalarca hatirlatir hepsine... “Artik ¢ocuk degiliz. Masum
degiliz... Hi¢cbirimiz!” Uygun bir dille... Uygun yer ve zamanda... Cocuklarin 6fkesi
zamanla utanca; utanglari zamanla kabullenise; kabullenisleri zamanla 6z-
disipline doniisiir. Cocugun 1zdirabinin zorunlu oldugunu kabullenisleri, onlar
halinden memnun bireylere donistiiriir yavas yavas... Zamanla ¢ocugu da
unuturlar... Yetiskinlerin giindelik diinyasinda gozden 1rak olan gontilden de
iraktir son tahlilde...

Spivak: Yazik... Cok yazik... Cocugun bir ad1 var mi1?

Le Guin: Kimse bilmiyor. isimsiz... isimlendirmeye gerek duyulmamis sanirim.
Sadece “cocuk.”

Mahzenin kapisinin 6niine gelmislerdir artik. Kapinin géz hizasindaki kiictik
penceresinin demir kolunu saga ceker Freire... Icerideki cocugun siluetini gériir belli
belirsiz.

Freire: Nasil da iki biikliim olmus... Bir kez olsun giines 15181 degmis midir acaba
tenine... [Derin bir nefes aldiktan sonra kizginligini yatistirmaya ¢alisir.] Bu nasil
bir insanlik? Cocugun iskence altinda tutulmasi kadar kétii olan sey, insanlarin
bunu kabullenmis olmasi... Boyle bir kottlik nasil igsellestirilebilir? Nasil bir
egitim sitemi ki bu, iskencenin zorunlu oldugunu 6gretebiliyor her bir bireye? Ne
koti! Aklim almiyor! [Derin bir nefes daha.] Oysa egitimin asli amaci, insanin
icindeki cevheri agiga ¢ikararak onu olabilecegi en iyi hale getirmek ve onu her tiir
baskidan 6zgiirlestirmek degil midir? Aklim hafizam almiyor!

[Derin bir nefes daha.] Egitim denilen sey, iste bu ylizden siyasal bir arag... Demek
ki Omelas’in egitim sistemi ¢ocuga yapilan bu koétiiliigii toplumun ahlaki yapisinin
bir geregi olarak yurttaslarin zihinlerine yerlestiriyor. Onlara diinyay1
degistirebileceklerine degil, yalnizca oldugu bicimiyle kabul etmeleri gerektigine
inandiriyor. Kolektif bir sug lizerine kurulu vurdumduymaz hedonist bir yasam.
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hooks: Insanogluna bu kadar kétii bir muamele kabul edilemez her ne sebeple
olursa olsun. Olmaz olsun béyle bir mutluluk diyar1! [Freire’ye déner.] Ustelik
yalnmizca zihinlerine degil, duygularina da nasil tepki vermeleri gerektigi
ogretilmeden tamamlanmiyor sanirim bu yetiskinlige gecis ritiieli Omelas’ta.
Cocugu gordiiklerinde hissettikleri 6fke ve utang, zamanla toplumsal olgunluk
adina bastiriliyor. Merhametleri, diizenin gercgeklerini heniiz anlayamamis
olmalarinin isareti gibi sunuluyor. Omelas’ta yasamak, bir bakima, baskasinin
acisiyla yasamayi 6grenmek demek.

Spivak: Fakat dikkatimizi yalnizca Omelas halkinin ne 6grendigine verirsek
cocugun gercekligini gozden kagirabiliriz. Biz dahil kimse c¢ocuk hakkinda
konusmuyor. Mutluluklarinin ¢ocugun cektigi aciya bagh oldugunu, serbest
birakilirsa sehrin biitiin gilizelliginin yok olacagini ve bu masal diyarinin
ellerinden kayip gidecegini biliyorlar halbuki! Isin kétiisii ¢ocugun neler
yasadigini anlatacag tek bir kimsesi bile yok.

Freire: Peki cocuk kendisi konusabiliyor mu?

Kisa bir sessizlik... Kapinin arkasindan belli belirsiz bir ses duyulur. Inleme gibi... Bir
higkirik...

Le Guin: Evet konusuyor... Ama kelime dagarcigi o kadar kisith ki... Bazen yardim
istiyor. Annesini gormek istedigini sdyluyor. lyi davranacagina s6z veriyor.

Yaldim edin... Annemi gélmet istiyom. Citalin beni!

Spivak: Ama bunlar Omelas'in yetiskinlerinin kulaklarim1 kapadig1 ciimleler.
Dinlemiyorlar. Cocugun c¢ikardigi sesleri duyuyor; fakat tasidigi anlami yok
saylyorlar. Ben “Madun konusabilir mi?” diye sordugumda, ses tellerinin titresip
titresmedigini sormadim. Birkag¢ kelimeyi art arda dizmek ile dile getirilen soziin
toplumsal olarak anlasilir, degerli ve etkili kabul edilmesi de ayn1 sey degildir.
Cocuk konusuyor olabilir; fakat Omelaslilarin bir¢ogu onu s6z sahibi olabilecek bir
6zne olarak tanimiyor ve dolayisiyla dinlemiyor. Bazilarina gére ¢ocuk insan bile
degil... Ilkel, vahsi bir mahluk.

Freire: O hilde mesele sesinin duyulmasi i¢in konusma firsati vermek ya da
vermemek degil.

Spivak: Evet degil. “Sessizlere konusma firsati vermek” ifadesi iyi niyetli gértinse
de tehlikelidir de zaten. Cocugun sesi yokmus da biz ona kendi sesimizden bir
parca bagislayacakmisiz gibi diisiiniliriiz. Boylece onu 6zgiirlestirirken bile kendi
kurtarict kimligimizin nesnesine dontstiirebiliriz. Asil soru, Omelas halkinin
cocugun sesini neden duymazliktan geldigidir.

hooks: Ona insan gibi muamele edilmedikce... yasadigi yerdeki kosullar
degismedikce... s6z s6yleme hakkina sahip bir 6zne olarak taninmadikga... cocuk
ne soylerse soylesin... [yutkunur] duyulmayacaktir. Bir adim daha ileri gidelim.
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icinde bulundugu kosullan iyilestirmek ve konusma hakki vermek de yeterli
degildir. Bizim de ¢ocugu dinleme bicimimizi donlistirmemiz gerekir. Hadi
diyelim; ¢ocugu o karanlik mahzenden ¢ikarip kalabaligin 6niine getirip kiirstiye
cikardik. Eline mikrofonu verdik... Eger Omelaslhlar onu hala ilkel, vahsi, asagy,
cahil, kirli ya da akildan yoksun biri olarak goriyorsa, ne sdyledigine degil, nasil
goriindiigline bakacaklardir. O yiizden de c¢ocugun eline mikrofon vermek
duyulmasi igin yeterli olmayacaktir... Cocuk 6znelesmeyecektir. Yalnizca teshir
edilmis olacaktir.

Le Guin: [Belki icinden ¢ikmasi zor bir konuda tikanip kalmamak, belki de havadaki
gerginligi dagitmak amaciyla konuyu ¢ocuktan uzaklastirmak isteyerek...]
Bildiginiz gibi bir siiredir Omelas’t gozlemliyorum. Baz1 insanlar, ilgingtir Kki,
cocugu gordiikten sonra Omelas’1t terk ediyor. Varacaklar yerin nasil bir yer
oldugunu bilmeden dogup biiyldiikleri mutluluk diyar1i Omelas’tan
uzaklasiyorlar... Cocuga reva goriilen mezalimi reddedip kendilerine bahsedilen
ayricaliklari ellerinin tersiyle itip arkalarina bakmadan ¢ekip gidiyorlar. Bu gidis...
bu reddedis, yine de onurlu bir davranis degil midir sizce?

Freire: Evet haklisin. Birakip gitmek onurlu bir reddedistir. Ancak, bu benim
praksis olarak tanimladigim donistiiriici eylemin ¢ok gerisindedir. Omelas’
birakip gidenler diizenin adaletsizligini fark ediyor ve bu adaletsizligin bir pargasi
olmamayi seciyor; evet. Ancak kalip toplumun kilcal damarlarina kadar islemis bu
sucluluk duygusunun verdigi edilgenligi ortadan kaldiracak kolektif bir
eylemlilige girismiyorlar. Ama ¢ocuk Omelas’ta kaliyor. Onlarin gidisi ne ¢gocugun
ozglrlesmesine ne de sistemin iyilesmesine katki saghyor.

hooks: Ben yine de gitme kararlarini biitiinliyle degersizlestirmemeliyiz diye
diistiniiyorum. Bir insanin kendisine sunulan mutlulugun masum olmadigini fark
etmesi 6nemlidir. Bu farkindaligi etik bir durus olarak gorebiliriz. Ne dersiniz?

Spivak: Baslangicta evet. Fakat gidenlerin hikayesinde cocugun nasil bir islev
gordiigline de bakmaliy1z. Cocugun i¢ler acis1 durumu, gidenlerin ahlaki uyanisini
miimkiin kiliyor. Onlar, ¢ocugun acisim gordiikleri icin kendilerini diger
Omelashlardan ayirabiliyorlar. Boylece ¢cocugun acisi, bir kez daha baskalarinin
kimlik insasinda kullaniliyor: Kalanlar mutluluklarini, gidenler ise ahlaki
dogruculuklarini ¢ocugun acilari tizerinden kurguluyor bir baska deyisle.

Le Guin: O zaman gitmek de kalmak kadar sorunlu mu yani? Bak ben bunu hig
boyle diisinmemistim. Bunu kabul etmem imkansiz... Gidenlerle empati
kurabiliyorum ama kalanlar i¢in ayni seyi soyleyemem. Gidenler, kalsalardi
anlamli bir biitliinlin parg¢asi olamayacaklarin1 gordiikleri icin gidiyor. Geri
donerlerse eger.. Ki giderken donilip donmeyeceklerini diistindiiklerini
zannetmiyorum... Dondiiklerinde yolculuklarini tamamlamis ve ne yapmak
istediklerini biliyor olacaklardir kendilerince. Omelas’ta bir devrim olacaksa eger,
bunda geri donmiislerin de pay1 olacaktir.
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Spivak: Cok iyi anliyorum seni. Ne giizel demistin yillar 6nce... “Biitiin olmak
parca olmaktir. Asil yolculuk geri dontstir” diye. Ama aslinda benim vurguladigim
nokta gidip gitmeyeceklerine karar verdikleri an... sonrasi degil. Gitmek mi
kalmak mi ikilemi... Yani ben gitmekle kalmanin ayni agirlikta oldugunu
soylemiyorum. Gitmek, adaletsiz diizenin mesruiyetini reddettiklerini gosterir.
Ancak kimin gitme o6zgirligiine sahip oldugunu da unutmayalim. Cocuk
gidemezken digerleri gidebiliyorsa bu iki konumu etik a¢idan esitleyemeyiz.
Ayricalikli 6zne, su¢ ortakligindan uzaklasmay: segebilir. Madunun ise ¢ektigi
acillardan kurtulmak gibi bir secenegi yoktur.

Ac¢ parantez...
Sevgideger okuyucu/dinleyici...

Bir stiredir kafami kurcalayan bir ¢ikmazdan bahsedeyim size. Segcebilmek bir
ozgtirliik bicimiyse, secmek neden kisitlayict bir eylemdir? Omelas’1 terk edip gitmek
bir secimken, bu secimi yapanlar neden geride biraktiklarindan sorumlu olsun? Hele
ki, secim gitmek ve kalmak arasinda verilmesi gereken ¢ok ama ¢ok zor bir
kararken?

Kapa parantez...

Freire: Omelas’'in ideolojik giicti, yurttaslarini yalnizca iki se¢enek bulunduguna
inandirmasinda yatiyor olabilir. “Ya kal; ya da git!” demek tam bir propaganda
soylemidir kanimca. Ya kalip diizeni kabul edeceksiniz ya da c¢aresiz ¢ekip
gideceksiniz. Insanlar tigiincii ihtimali, yani hem kalip hem de ¢ocugu, kendilerini
ve boylece tiim Omelas’1 6zglrlestirecek kosullar1 yaratmayi tercih edemezler mi?

Le Guin: Belki de insanlar, cocugu 6zgiir biraktiklarinda Omelas’in yikilacagina
gercekten inaniyorlardir... Sistem, i¢lerindeki sugluluk duygusunu yonetmeyi
o0grenmeleri tizerine kurulu ¢linki.

hooks: insanin dogru ama zor olan1 segmek yerine yanhs ama kolay olan1 segmek
gibi bir huyu var sonucta... Sorumluluk almaktan da sucluluk duygusuyla
ylzlesmekten de kacar. Cilinkii sucluluk duygusu, insanin vicdanini etkiler; onu
hissetmeye, taraf olmaya, dogru olani yapmaya zorlar.

Freire: Haklisin ama sucluluk duygusu Kkisilerin vicdani kararlarini ancak bir
noktaya kadar etkileyebilir. Unutmayalim ki baskici diizenler kendi tarihsel
tercihlerini kaginilmaz gercekler gibi sunar. Omelas’in temel tasinda yazan “Baska
tirli mutlu olamazdik!” climlesi baskinin en giligli manifestosudur. Elestirel
bilince tam da bu noktada ihtiyac var. Bize dogal ve degistirilemez olarak sunulan
seyin aslinda degistirilemez olmadigini; insanlar tarafindan insa edilen bir
sistemin yine insanlar tarafindan degistirilebilecegini fark ettigimizde baslar
doniistim.
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hooks: Fakat bu farkindalik yalnmizca zihinsel bir egzersiz olarak kalmamali.
Ozgiirliik pratigi, insanin biitiin varhginy, diisiince/inan¢/duygularini, bedenini ve
deneyimlerini stirece dahil etmek durumundadir. Omelas halki ¢ocugun acisini
biliyor ama bu bilgi onlar1 dontistiirmiiyor. Ctinku edindikleri bilgi, iliski temelli ve
degisimi zorunlu kilan bir itki degil; altindan kalkmakta zorlandiklar bir gercek...
Bir gerekce sadece... Cocugun igler acisi durumunu goériiyorlar; sistemin
carklarinin bozuk oldugunu goriyorlar ama c¢ocukla goz goze gelmek
istemiyorlar; sistemi diizeltmek yerine ya terk-i diyar ediyorlar ya da ¢arklarin ne
olursa olsun dénmek zorunda olduguna odaklaniyorlar... Cocukla karsilagsmalari
yeterli gelmiyor.

Spivak: Karsilasma so6zciigiini dikkatli kullanmaliy1z. Sonucta ¢ocugun yanina
gidip “Seni anlamaya geldik” demeleri de yeni bir tahakkiim bigimine
dontsebilirdi. Sonugta, ayricalikli 6zne ¢ogu zaman baskasin1 ¢ok c¢abuk
anlayabilecegini varsayar; 6zellikle ilk karsilasmada...

hooks: Haklisin. Burada dinlemek, karsimizdakini hizla kendi kavramlarimizin
icine yerlestirmek anlamina gelmemeli. Dinlemek, bildiklerimizden ve sahip
oldugumuz otoriteden bir él¢iide vazgecmeye hazir olmay gerektirir. Ogretmen
de 6grenciyle karsilasirken kendi konumunun degismeden kalacagini varsayamaz.
Ozgiirlestirici bir diyalog yalmzca ¢ocugu degil, kapinin disinda olan biteni de
dontstiirmek i¢in kurulmal.

Freire: Diyalog zaten bir kisinin digerine sundugu bir armagan degildir. Birlikte
diinyay1 adlandirma, anlamlandirma ve gerektiginde degistirme ugrasidir. Cocugu
kurtarilacak edilgen bir nesne olarak goriirsek, Omelas’in mantigim1 farkh bir
bicimde siirdiiriiriiz. Ozgiirlesme, kurtaricinin ezilenlere bahsettigi bir degisiklik
olarak degil, ezilenlerle birlikte ytirttiilen bir déniisiim stireci olmalidir.

Spivak: Ancak “birlikte” sozciigii de esitsizlikleri sihirli bigimde ortadan
kaldirmaz. Bu kapinin iki tarafindaki kisiler ayni maddi ve séylemsel konumda
degiller. Cocugun cektigi acilar ile bizim ahlaki rahatsizligimizin esdeger zorluklar
olmadigin1 hatirlatayim. Dayanisma, bu farki inkar ederek degil, bu farkin ortaya
cikardigr ahlaki davranis sorumlulugunu istlenerek kurulabilir Yine de
dayanisma baskiy1 ortadan kaldirmanin en 6nemli yéntemlerinden biridir.

Dayanisma... Eger Omelas bir masal diyari olsaydl, sevgideger okuyucu/dinleyici, ve
cocugun tutuldugu odanin kapist sihirli bir kelimeyle agilsaydi, bu sihirli kelime
“dayanisma” olurdu. Ama ne kapu sihirli ne de Omelas bir masal diyari... Her sey
gergek... Yapi sékiime ugratilamayacak kadar gergek... Sadece aptallar géremez bu

gergegi...

Freire: Cok dogru! Gegmiste “Alemi okumak her zaman keldm okumaktan énce
gelir; kelam1 okumak ise dlemi durmaksizin yeniden okumay1 gerektirir”
demistim. Ahlaki 6zneler olarak bizim yapmamiz gereken baskiy: iyi okumak
oncelikle. Sonra elimizden geldigince gli¢li bir dayanisma ag1 kurarak baski
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mekanizmalarini islevsiz hale getirmek. Bunu egitim yoluyla basarabiliriz hem
dlemi hem de kelam1 okumay1 6grenerek, 6greterek... [Bir an icin susar. Kapiya
bakar] O halde ilk isimiz el birligi ile kapiy1 agmaktir. Ne dersiniz?

Le Guin: Diirtist olmak gerekirse, ben sahsen kapiy1 kimin actigini, sonrasinda ne
oldugunu ve ¢ocugun bizden ne istedigini bilmeden bu soruya kolayca “evet”
diyebilecegimi zannetmiyorum.

Spivak: Ancak bu ihtiyat, eylemsizlik icin de bir gerekce olmamali. Siirekli olarak
temsilin imkansizligindan s6z edip ¢ocugu bu karanlik, bok kokan mahzende
birakmak, elestirel diisiinceyi ayricalikli bir gérme eylemi haline getirir. “Gor,
anla... ama dokunma, bozma, degistirme! Az, ¢ok az kisi ayirdina variyor olan
bitenin... Sen aydin... Sen de aydinlardan birisin.” Elestirel dlisiince sadece idrak
etmek olmamali... Bir sey yapmali...

hooks: Cok dogru! iste bu nedenle de teorik diisiince ile bakim etigi, elestirel
soylem ile 6zgiirlestirici eylem arasinda bag kurmaliyiz. Yine de kapiy1 agmak tek
basina yeterli olmayabilir ama kapiy1 hi¢ agmadan ¢ocugun 6znelesme kosullarini
tartismak da acimasiz bir entelektiiel ayricahktir. Ustelik bir siiredir kapinin
ontlinde yaptigimiz sey de tam olarak bu.

Le Guin: O zaman “Kapiy1 acalim!” mi diyorsunuz? Peki kapiy1 actiktan sonra
Omelas’a ne olacak? Islerin daha da kétiiye gideceginden korkuyorum... Bir degil
bir¢cok cocugun aci ¢cekeceginden...

Freire: Sahsen ben Omelas’a ne olacaktir; bilmiyorum. Ama ne var ki, praksis
sonucu 6nceden tamamiyla belirlenmis bir program degildir. insanlarin o ana
kadar dogal olarak kabul ettigi genel gecer diisiince/inan¢/duygulan ile
davranislarin siirekli iyilestirme c¢abasidir praksis. Boyle olursa acaba ne olur?
Soyle yaparsak sonucu ne olur? Siiphe, statiikonun devamini mesru kilmaz...
kilmamali.

hooks: Ah canim, Le Guin! Cocugu bu karanlik mahzenden ¢ikarirsak, Omelas
buglinki bicimiyle sona erecektir belki. Ama... Fakat... Lakin... Eger Omelas’in
sasaasl bir cocugun aci ¢ekmesine ve asagilanmasina bagliysa, onun yikilmasi
benim i¢in kayip degil; 6zgilirlesmenin baslangicidir. Asil 6devimiz, toplumsal
anlasmalarinin temelinde ac1 ¢eken bir cocuk olmadan mutlulugu hayal edemeyen
insanlara baska bir yasamin miimkiin oldugunu anlatmaktir su ya da bu sekilde.

Le Guin: Omelas’in devami, onu olusturan bireylerin aci ¢ekmesine ve
asagilanmasina bagliysa, yikilmasi benim i¢cin de kayip degil. Peki, ya ¢ocugu
buradan ¢ikardiktan sonra Omelashilara mutlu olmak i¢in ¢ocugun ac1 ¢ekmesi
gerekmedigini anlatamazsak? Ya anlamak istemezlerse?

hooks: O zaman en azindan ¢ocuk kurtulmus olur? Ne dersin? Bu da bir sey...
Degil mi?
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Le Guin: Dogru... “Cocuk bu odada kalmali m1?” sorusuna cevap vermeyi
ertelersek de bir sey degismeyecek...

Spivak: Son bir hatirlatma yapayim ben de.. Bu yeni yasam bi¢imini
kur(gul)arken ¢ocugu bir sembole de indirgememek gerek. O yalnizca ezilen
biitiin insanlarin temsilcisi degildir Onun kendine 6zgi bir bedeni, ge¢misi,
korkular;,  diisiinceleri/inanglari/duygulart  ve  belki  bizim tahmin
edemeyecegimiz istekleri vardir. Onu alegorik bir “mesaj” haline getirdigimiz anda
tekrar kaybedebiliriz.

Le Guin: Belki de sohbetimizin asil sinir1 burada yatiyor. ‘Omelas’t Birakip
Gidenler’i okurken, sevgideger okuyucu/dinleyicilerimiz, ¢ocugu goriiyor fakat
onu tanimiyorlardi. Bu mutluluk diyarim1 terk edenlerin nereye gittigini; bu
gittikleri yerde ne gibi zorluklarla Kkarsilastiklarini;; bu zorluklar1 asip
asamadiklarini merak ediyor ancak ¢cocugun mahzende kaldik¢a bu sefil hayata
daha ne kadar katlanabilecegini, onun yerini hangi cocugun alacagini sormuyordu.
Omelas’t birakip gidenlerle 6zdeslik kurup “Ben de Omelas’1 terk ederdim” deyip
vicdanlarini rahatlatiyordu. Kimsenin aklindan ¢ocukla 6zdeslik kurmak
gecmiyordu. Belki de ben yonlendirdim okuyucu/dinleyicilerimi bdyle
diisiinmeye/inanmaya/hissetmeye...

Freire: O halde oykiiyi yeniden mi yazacaksin?

Le Guin: Sanirim evet! Fakat cocuk adina degil, cocukla birlikte. Bu sefer, cocugu
daha c¢ok dinleyecegim. Soylediklerini kendi 6zgiirlesme sézlligiimle terciime
etmeden iletecegim okuyucu/dinleyicilerime.

Spivak: Ama ¢ocugun kelime dagarcig1 ¢ok sinirli olmayacak mi? Kendini ifade
edebilmesi hi¢ de kolay olmayacak. Demem o ki... Nasil konusacak?

Bu soru yeni bir sessizlik dalgasi yaratir... Ortaya birakilmig bir soru. Cevapsiz... Pimi
cekilmis bir bomba... Belki de pimi coktan ¢ekilmistir ve patlamak tizeredir. Belki de
vardir cevabi bu sorunun... Bulunmay1 bekliyordur ...

Le Guin: Geriye doniip baktigimda... Omelas’1 Birakip Gidenler’i yazarken... Belki
de okuyucu/dinleyiciye sundugum “ya kal ya da git” ikilemi yetersizdi. Belki de
hepsinin de Omelas'in tim glzelliklerini arkalarinda birakip gidecegini var
saymak dogru degildi. Amacim faydaci etik elestirisi yapmakti sadece... Simdi
anliyorum ki ikilemler ¢cogu zaman bagka ihtimalleri goriinmez kilar. Kalmak,
diizeni kabul etmek anlamina gelmek zorunda degildir. Insan bazen miicadele
etmek i¢in kalir. Ya da zorluklardan sonsuza dek kagmak icin degil gii¢clenip geri
doénmek icin gider...

hooks: Kesinlikle... Gitmek, dedigin gibi, her zaman zorluklardan uzaklasmak i¢in
degildir. Insan bazen baska bir 6zgiirliik alan1 kurmak icin gider. Belirleyici olan,
kararimizin sonrasinda ¢ocugun akibetinin ne olacagidir... Yoksa ister kalabiliriz
ister gidebiliriz... Cocugun olmasa da bizim secebilme ayricaligimiz var; var
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olmasina da... Nasil bir agmazdir ki bu ayricaliklarimizin iyi mi kétii mii oldugunu
yaptigimiz secimler belirler.

Spivak: Ben bu agmaza suradan bakiyorum: Secimimizi erdemli kilan sey, cocugun
kendi yolunu secebilecegi kosullar1 yaratmasina katkisi olup olmadigidir. Belki de
biraz olsun iyilestikten, biraz olsun gii¢clendikten ve biraz olsun konusmay1
ogrendikten sonra bizimle gelmek istemeyecektir. Kim bilir? Belki Omelas’ta kalip
sehrin yeniden insa edilmesine yardim edecektir. Belki de annesini bulmaya
calisacaktir sadece... Onu bir 6zne olarak kabul edeceksek, bizim onun i¢in
sectigimiz yolu izlemesini istemeye hi¢birimizin hakk yok.

Kapinin arkasindan bu kez daha belirgin bir ses gelir. Dérdii de susar. Le Guin
Spivak’a bakarken; Freire de hooks’la géz goze gelir, cocuk sessizce bir seyler
mirildanirken.

Yaldim edin... Citalin beni buldan!
Cocuk susar...

Belki de etik sorumlulugumuz tam burada, bu ¢igligi duydugumuzda basliyordur:
Baskasinin acisint gérmekle yetinmedigimiz, kendi masumiyetimizi koruma
arzusuna siginmadigimiz bu yerde... Cocuk adina saatlerce konusmaktan vazgecip
eyleme gecme sorumlulugunu iistlendigimiz o anda.. Onun soziini duyup,
deneyimini bilgi olarak kabul edip, kendisini ise toplumsal bir 6zne kilacak kosullart
onunla birlikte olusturmaya bagsladigimiz bu yerde... mahzenin kapisinin éniinde...
Ve étesinde... Su anda... Ve sonrasinda...

Sonunda kapiy1 acar hooks. Icerisi les gibi bok ve sidik kokuyordur... Hi¢ de giizel
kokmuyordur ézglirliik... Spivak ve Freire, oldugu yerden kaldirir cocugu. Kollarini
omuzlarina atar Le Guin ve hooks. Cocuk yavas yavasg yliriimeye baslar... Ta dere
kenarina kadar yiiriirler hep birlikte... Yar1 ¢ciplak bedeni yara bere icinde... Suda
yiiziiniin yansimasini gériir cocuk... I¢giidiisiinii dinler... Suya girer...
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